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ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dotyczy postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego,
numer sprawy: 271.4.2015, nazwa zadania: Odbiér i zagospodarowanie odpadéw
komunalnych z terenu Gminy Kodrab

1. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Prawa zamowien publicznych
zamawiajgcy informuje, ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji
zamowienia najkorzystniejszg oferte ztozong przez Wykonawce:

Nazwa Firmy: A.S.A. EKO Polska Sp. z o0.0.
Adres: ul. Lecha 10, 41-800 Zabrze
Cena brutto oferty: 393 135,12 zt

llos¢ punktdw: 100,00

Przy wyborze oferty Zamawiajacy kierowat sie nastepujgcymi kryteriami:
- oferta spetnia wymagania Zamawiajgcego zawarte w SIWZ

Wybrany Wykonawca zobowigzany jest skontaktowaé sie z Zamawiajagcym
w sprawie podpisania umowy do dnia 5.06.2015r.
Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny.

W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujace oferty:

L.p. Nazwa i adres Wykonawcy Kryterium Kryterium Razem
Cena (pkt)- C Dodatkowy C+D (pkt)
zakres ustug
(pkt) - D

1. Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych

FART-BIS Sp. z o0.0. - - -

ul. Sciegiennego 268a

25-116 Kielce
2. A.S.A. EKO Polska Sp. z 0.0.

ul. Lecha 10 95.00 5.00 100.00
41-800 Zabrze




2. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zamodwien publicznych
Zamawiajgcy informuje, ze w prowadzonym postepowaniu zostat wykluczony
Wykonawca: Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych FART-BIS Sp. z o.0,
ul. Sciegiennego 268a, 25-116 Kielce.

Z Krajowego Rejestru Sgdowego wynika, Zze siedziba spodtki dziatajgcej pod nazwg
Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych FART-BIS Sp. z o0.0. znajduje sie
na ul. Ks. Piotra Sciegiennego 268C w Kielcach.

Wykonawca ziozyt oferte w ktérej w formularzu ofertowym, os$wiadczeniach,
wymaganych zezwoleniach, gwarancji ubezpieczeniowej zaptaty wadium i innych
dokumentach wskazat adres swojej siedziby na ul. Sciegiennego 268A w Kielcach.

Z referencji wystawionych przez Gmine Mastow dotgczonych do ztozonej oferty wynika,
ze zamowienie zrealizowato Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych Fart-Bis Sp. z o.0.
mieszczace sie na ulicy Sciegiennego 268B w Kielcach.

Zamawiajacy nie wezwat Wykonawcy do wyjasnieh dotyczacych adresu siedziby spoétki
ze wzgledu na art. 26 ust.3 ustawy — oferta Wykonawcy mimo wyjasnien podlega
odrzuceniu.

Z Krajowego Rejestru Sadowego wynika, ze na ul. Ks. Piotra Sciegiennego 268A
w Kielcach znajdujg sie Przedsiebiorstwo Robét Inzynieryjnych ,FART” sp. z o.0.
oraz FART spotka akcyjna w likwidacii.

Ztozona przez Wykonawce gwarancja ubezpieczeniowa zaptaty wadium w ocenie
Zamawiajgcego jest wadliwa- adres oferenta jest niezgodny z adresem wystepujagcym
w Krajowym Rejestrze Sgdowym.

W zwigzku z nieprawidlowym adresem Wykonawcy w gwarancji ubezpieczeniowej
zaptaty wadium Zamawiajgcy nie ma mozliwosci realizacji gwarancji - zatrzymania
i uzyskania sumy wadialnej, w przypadkach przewidzianych ustawa. TreS¢ wadium
(réwniez zdefiniowanie stron wystepujacych w wadium) powinna byc¢ jasna, przejrzysta
i nie budzaca zadnych watpliwosci.

Zamawiajacy zatem wyklucza z postepowania Wykonawce na podstawie art. 24 ust. 2
pkt 2 na podstawie ustawy pzp oraz odrzuca oferte na podstawie art. 24 ust. 4 i art.89
ust.1 pkt 5 pzp.

3. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zamdwien publicznych
Zamawiajgcy informuje, ze w prowadzonym postepowaniu zostata odrzucona
oferta Wykonawcy: Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych FART-BIS Sp. z o.0,,
ul. Sciegiennego 268a, 25-116 Kielce.

Zgodnie z art. 6d ust.4 pkt 5 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
z dnia 13 wrzesnia 1996 r., Wojt Gminy Kodragb zobowigzat Wykonawcow biorgcych
udziat w postepowaniu na odbiér i zagospodarowanie odpadéw komunalnych
z terenu Gminy Kodrgb do wskazania w ofercie regionalnej instalaciji
do przetwarzania odpadéw komunalnych, do ktérych beda przekazywane odpady
komunalne odbierane od wtascicieli nieruchomosci:

a) W formularzu ofertowym w pkt.9 nalezato wskazac instalacje (nazwe i adres)

do ktérej bedg przekazywane zmieszane odpady komunalne oraz zielone.



Wykonawca wskazat dwa podmioty: RIPOK ZUOK Radomsko oraz RIPOK Amest

Kamiensk sp. z o.0.

Zgodnie z Uchwatg nr XLIX/880/14 Sejmiku Wojewddztwa toédzkiego z dnia 24

czerwca 2014 r. w sprawie zmiany uchwaty nr XXV1/482/12 Sejmiku Wojewddztwa

tédzkiego z dnia 21 czerwca 2012 r. w sprawie wykonania Planu gospodarki odpadami
wojewodztwa tédzkiego 2012, zmienionej uchwatg Nr XXXV/687/13 Sejmiku

Wojewodztwa tdédzkiego z dnia 26 kwietnia 2013 roku, uchwatg Nr XXXVIII/726/13

Sejmiku Wojewodztwa tédzkiego z dnia 24 czerwca 2013 roku, uchwatg Nr XLI/765/13

Sejmiku Wojewodztwa todzkiego z dnia 29 pazdziernika 2013 roku oraz uchwatg

Nr XLV/834/14 Sejmiku Wojewodztwa toédzkiego z dnia 31 marca 2014 roku-

Wykonawca powinien wskazac instalacje do przetwarzania odpadow komunalnych

znajdujace sie w regionie lll.

Wskazanych przez Wykonawce podmiotow nie ma zawartych w tabeli nr 2 w/w uchwaty,

zatem przyja¢ nalezy, ze Wykonawca nie wskazat poprawnych instalacji RIPOK,

zgodnie z postawionymi przez Zamawiajgcego wymaganiami.

,RIPOK ZUOK Radomsko” i ,RIPOK Amest Kamiensk sp. z 0.0.” nie istniejg i nie

zostaty wymienione w zadnym miejscu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa t.6dzkiego.

Dla Gminy Kodrab znajdujgcej sie w regionie Il wkasciwymi regionalnymi instalacjami

do przetwarzania odpadow komunalnych (RIPOK) sg instalacje w miejscowosciach

Pukinin oraz Ptoszéw- jedng z tych instalacji powinien Wykonawca poda¢ w pkt.9

formularza ofertowego.

Wskazanie poprawnej instalacji RIPOK stanowi warunek konieczny do tego,

aby Zamawiajacy uznat oferte wykonawcy za gwarantujgcg, ze oferowane ustugi

spetniajg wymagania okreslone przez Zamawiajgcego.

b) W formularzu ofertowym w pkt.10 nalezato wskaza¢ podmiot (nazwe i adres)
zbierajacy niewielkie ilosci odebranych odpadéw selektywnie zebranych
niepodlegajacych przekazaniu do regionalnej instalacji do przetwarzania odpadéw
komunalnych.

Wykonawca wskazat podmiot BIO-MED Sp. z 0.0., nie wskazat natomiast adresu

podmiotu, ktéremu Wykonawca chce przekaza¢ odpady. Brak wskazania adresu

powoduje, ze nie mozna jednoznacznie okres$li¢ gdzie zostang przekazane odpady

(w KRS-ie istnieje kilka podmiotow o podanej nazwie), a oferte mozna uznac

za wariantowa, natomiast Zamawiajgcy zgodnie z Rozdziatem 22 Specyfikacji Istotnych

Warunkéw Zamowienia nie dopuscit sktadania ofert wariantowych.

Zgodnie z wyrokiem KIO z dnia 2 marca 2015 roku o sygn. akt 322/15:

.Niezgodnosc¢ tresci oferty z treScig SIWZ, stanowigca przestanke odrzucenia oferty
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, zachodzi wéwczas, gdy zawartos¢
merytoryczna oferty nie odpowiada miedzy innymi pod wzgledem przedmiotu
zamowienia lub sposobu jego wykonania wymaganiom zawartym w SIWZ,
z zastrzezeniem art. 87 ustawy Pzp. W tym zakresie wskazaé nalezy, ze oferta nie
odpowiadajgca tresci SIWZ to taka, ktdra jest sporzadzona odmiennie, niz okreslajg
to postanowienia specyfikacji. Odmiennos¢ ta moze przejawia¢ sie w zakresie
proponowanego przedmiotu zamdwienia, jak tez w sposobie jego realizaciji.
Niezgodnos¢ tresci oferty z trescig SIWZ zamoéwienia ma miejsce w sytuacji,
gdy zaoferowany przedmiot dostawy badz tez ustugi, nie odpowiada opisanemu



w specyfikacji przedmiotowi zamodwienia, co do zakresu, ilosci, jakosci, warunkow
realizacji i innych elementéw istotnych dla wykonania przedmiotu zamdwienia w stopniu
zaspokajajgcym oczekiwania i interesy Zamawiajgcego.”

Bez watpienia oferta Wykonawcy sporzadzona jest odmiennie, niz okreslaty
to postanowienia specyfikacji a oferowane ustugi nie odpowiadajg wymaganiom
stawianym przez Zamawiajgcego w zakresie warunkow realizacji zamowienia.
Zamawiajacy zatem odrzuca oferte Wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 pzp -
jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia.

4. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 4 Prawa zamowien publicznych
zamawiajgcy informuje, ze podpisanie umowy z wytonionym Wykonawcg mozliwe
bedzie po dopetnieniu wszelkich formalnosci po uptywie 5 dni od dnia przestania
niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Srodki ochrony prawnej
Od niniejszej decyzji zamawiajgcego, wykonawcy przystugujg srodki ochrony prawnej
(Odwotanie, Skarga do Sgdu) wobec czynnosci:

1) wykluczenia wykonawcy z postepowania o udzielenie zamoéwienia;
2) odrzucenia oferty wykonawcy

W pozostatych przypadkach odwotanie nie przystuguje.

Termin wniesienia odwotania: 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia
faksem.

Informacje dotyczace srodkdéw ochrony prawnej znajdujg sie Specyfikacji istotnych
warunkéw zamoéwienia oraz w Dziale VI Prawa zaméwien publicznych ,Srodki ochrony
prawnej", art. od 179 do 198g (t. j. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z p. zm.).

Informacje o rozstrzygnieciu przetargu umieszczono na stronie internetowej

Zamawiajgcego www.bip.kodrab.akcessnet.net oraz na tablicy ogtoszen w siedzibie
Zamawiajgcego.

Woéjt Gminy Kodrab
Q)

mgr inz. Bozena Krawczyk



